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SCHEMA RÉGIONAL D’AMÉNAGEMENT SUD OUEST 

Forêts Pyrénéennes 
 

Année de réalisation : 2006 

 

Organisme(s) en charge de l’élaboration : ONF 

 

Financeur : ONF 

 

Format : papier et numérique 

 

Territoire couvert : Sud-Ouest Aquitaine et Midi-Pyrénées 

 

Type de propriété étudiée : Publique 

 

Echelle de travail : Régions forestières des Pyrénées occidentales et centrales 

 

Diffusion : Disponible sur site internet ONF 

 

Animation : Aucune 

 

Taux de réalisation : NON 

 

Carto des projets : NON (mais présente dans les Aménagements Forestiers réalisés) 

 

Coûts : NON 

 

PRINCIPALES CONCLUSIONS 

Développement des enjeux, objectifs et options majeures de la gestion sylvicole tant au niveau 

du Piémont qu’en zone de montagne pour la forêt publique.  

 

Densité de la voirie forestière : Ex-Aquitaine : 4.3 km de voirie pour 100 hectares et Massif des 

Pyrénées : 3.3 km pour 100 hectares (à nuancer car les écarts entre les différents massifs ne 

sont pas visibles).  

 

La densité de la voirie DFCI est de 0.26 km pour 100 hectares rendant l’accès à certaines zones 

difficile pour le SDIS. 

 

Le massif des Pyrénées est caractérisé par une multitude d’enjeux : pastoralisme, zones 

sensibles, lutte contre incendie, … 

 

Les entreprises câblistes ne sont pas capables d’absorber la quantité de volume disponible sur 

le massif (la chaîne des Pyrénées). A noter également la pénurie des entreprises de travaux 

forestiers afin d’exploiter et débarder le bois. 

 

En ce qui concerne les enjeux environnementaux, ces derniers sont traités suivant les critères : 

diversité des paysages, protection de la ressource en eau et adaptation des essences 
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forestières. En fonction des contraintes environnementales, des mesures et adaptations sont 

proposées. 

 

Afin de mieux intégrer la multifonctionnalité de la forêt le document insiste sur la nécessité de 

plus d’animation forestière permettant de concrétiser plusieurs documents : charte forestière, 

schéma, … 

 

 

Freins :  
Fort manque d’infrastructures adaptées aux massifs mal ou non desservis. 

 

Manque de rentabilité de l’ouverture d’infrastructures. 

 

Mauvaise qualité de la ressource. 

 

 

Leviers :  
 

- Approche multifonctionnelle de la forêt. 

- Proposition d’options alternatives à la desserte classique. 

- Proposition d’animation forestière afin de permettre de rassembler tous les acteurs 

locaux de la filière forestière. 
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